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Die Directors-and-Officers-Versiche-
rung ist ihrem Charakter nach eine
Vermégensschaden-Haftpflichtver-
sicherung zugunsten Dritter, die zu
den Berufshaftpflicht-Versicherungen
gezahlt werden kann und die ein Unter-
nehmeni. d. Regel fiir seine Organe
und leitenden Angestellten abschlie3t.
Bei der Stellung von Anspriichen im
Rahmen von D&O-Versicherungen
unterscheidet man grundlegend zwi-
schen solchen der Innen- und solchen
der Auflenhaftung, wobei der weit
Uberwiegende Teil der Versicherungs-
falle die Innenhaftung betrifft. Hierbei
wird die versicherte Person gegen
Anspriiche seitens der Gesellschaft
geschitzt. Diese Art von Versicherung
wurde auf dem polnischen Markt erst-
mails nach der politischen Wende und
Offnung nach Westen in den 1990er
Jahren angeboten, als in zunehmen-
dem Malle multinationale Konzerne
ihre Aktivitdten in Polen entfalteten
und einen entsprechenden Versiche-
rungsschutz fir ihr Fihrungspersonal
in Polen einfiihrten. Etablieren konnte
sich dieses Produkt auf dem polni-
schen Markt jedoch erst nach der
Finanzkrise in den Jahren 2007/2008.
Seit dieser Zeit ist bis zum gegenwarti-
gen Zeitpunkt eine Zunahme von fast
100 % dieses Versicherungstyps in
Polen zu verzeichnen.'

T Quellen der Organhaftung in Polen

Als Quellen der Organhaftung kénnen
zwei Hauptgruppen unterschieden
werden: die Haftung nach 6ffentlich-
rechtlichen Vorschriften und die Haf-
tung nach zivilrechtlichen Vorschriften.

1.1 Offentlich-rechtliche
Anspruchsgrundlagen

Zu den offentlich-rechtlichen Vorschrif-
ten lassen sich die straf- und verwal-
tungsrechtlichen Vorschriften zéhlen.
Fir die Organhaftung relevant sind im

Bereich des Verwaltungsrechts insbe-
sondere die umweltschutzrechtlichen
Vorschriften, die sich in Abfall-, Was-
ser-, Naturschutz-, Bodenschutz-, Bau-
und Planungs-, Luft- und Klimaschutz-
sowie das Chemikalienrecht gliedern
und entsprechende Sanktionen fiir
Zuwiderhandlungen durch die Gesell-
schaft vorsehen.

Zu den strafrechtlichen Haftungsquel-
len gehdren bspw. Art. 296 des Straf-
gesetzbuchs (Vertrauensmissbrauch zum
Schaden der Gesellschaft), Art. 300
StGB (Erschwerung und Vereitelung
der Zwangsvollstreckung), Art. 302
StGB (selektive Glaubigerbefriedigung
bei drohender Ihsolvenz) sowie Art. 586
Gesetzbuch der Handelsgesellschaften
(Insolvenzverschleppung). Auch hat
die Regelung von kapitalen Umwelt-
straftaten Eingang in das polnische
Strafgesetzbuch gefunden.

1.2 Zivilrechtliche Anspruchsgrundlagen

Die zivilrechtliche Haftung der Organe
von Handelsgesellschaften ist im Zivil-
gesetzbuch, im Gesetzbuch der Han-
delsgesellschaften sowie im Insolvenz-
und Sanierungsrecht geregelt.

Art. 21 des Insolvenz- und Sanierungs-
rechts sieht vor, dass der Schuldner dazu
verpflichtet ist, nicht spater als binnen
zwei Wochen ab dem Tag, an dem der
Grund fiir die Insolvenzerkldrung ein-
trat, bei Gericht einen Antrag auf Insol-
venzerdffnung zu stellen, wobei diese
Pflicht bei einer juristischen Person jeden
trifft, der das Recht hat, diese juristische
Person allein oder gemeinschaftlich
mit anderen Personen zu vertreten.

Die Geschiftsflihrer und Vorstédnde
von Handelsgesellschaften haften nach
dieser Vorschrift fir Schaden, die auf-
grund des Unterlassens der rechtzeiti-
gen Stellung des Antrags auf Insolvenz-
erdffnung entstanden sind.



Die subsidiare Haftung der Gesell-
schaftsorgane fiir Verbindlichkeiten
der Gesellschaft ist in Art. 299 des
Gesetzbuchs der Handelsgesellschaf-
ten geregelt, der bestimmt, dass fiir den
Fall der Erfolglosigkeit der Zwangsvoll-
streckung gegen die Gesellschaft die
Mitglieder der Geschiftsfihrung bzw.
des Vorstands gesamtschuldnerisch fur
die Verbindlichkeiten der Gesellschaft
haften. Ein Geschéftsfihrer bzw. Vor-
stand kann sich von seiner Haftung nur
dann befreien, wenn er nachweist, dass

« der Insolvenzantrag rechtzeitig -
gestellt oder das Vergleichsverfah-
ren eingeleitet wurde,

* das Stellen des Insolvenzantrags
sowie die Einleitung des Vergleichs-
verfahrens nicht schuldhaft unter-
lassen wurde oder

* trotz der Unterlassung des Stellens
des Insolvenzantrags oder der Ein-
leitung des Vergleichsverfahrens
dem Gldubiger kein Schaden ent-
standen ist.

Fir die Organhaftung ebenfalls relevant
sind die Vorschriften des polnischen
Zivilgesetzbuchs, die die Verschuldens-
haftung nach den allgemeinen Grund-
satzen (deliktische Haftung) regeln.

Art. 415 des Zivilgesetzbuchs sieht vor,
dass diejenige Person, die einer ande-
ren Person schuldhaft einen Schaden
zugefiigt hat, zum Ersatz dieses Scha-
dens verpflichtet ist. Mit dem Begriff
schuldhafte Schadenszufligung ist ver-
schuldetes rechtswidriges Verhalten
gemeint, das objektiv betrachtet einen
Verstoll gegen die Verhaltensregeln
und die geltende Rechtsordnung be-
deutet und den Schadenseintritt zur
Folge hatte. Zwischen dem Handeln
bzw. Unterlassen der den Schaden
zufiigenden Person und dem Scha-
denseintritt muss ein addquater Kau-
salzusammenhang bestehen.

Angemerkt sei, dass die Organhaftung
des Geschiftsfuhrers bzw. Vorstands
auf Grundlage von Art. 299 des Ge-
setzbuchs der Handelsgesellschaften
deren Haftung auf Grundlage von

Art 415 des Zivilgesetzbuchs nicht
ausschlielt. Beide Vorschriften werden

oftmals gleichberechtigt als Anspruchs-
grundlagen bei Erhebung einer Scha-
densersatzklage bemuiht.

2 Haftung der Organe gegenlber
der Gesellschaft

Die Frage der Haftung der Organe
von Handelsgesellschaften gegeniiber
der Gesellschaft wird im Gesetzbuch
der Handelsgesellschaften geregelt.

In diesem Gesetzeswerk sind alle in
Polen existierenden Formen der Per-
sonen- sowie Kapitalhandelsgesell-
schaften geregelt.

Dort finden sich zwei Vorschriften, die
die Haftung der Gesellschaftsorgane
behandeln: Art. 293 innerhalb der Vor-
schriften Uber die Gesellschaft mit
beschrénkter Haftung sowie Art. 483
innerhalb der Vorschriften Gber die
Aktiengesellschaft. Diese beiden Vor-
schriften sind in ihrem Wortlaut fast
identisch und beinhalten lediglich die
aufgrund der unterschiedlichen Gesell-
schaftsformen erforderlichen Abwei-
chungen in der Nomenklatur.

In deutscher Ubersetzung lautet
Art. 293 des Gesetzbuchs der Handels-
gesellschaften wie folgt:

»$§ 1. Ein Mitglied der Geschdiftsftihrung,
des Aufsichtsrats oder der Revisions-
kommission und der Liquidator haften
gegentiber der Gesellschaft fiir den Scha-
den, den sie durch ein dem Gesetz oder
den Bestimmungen des Gesellschaftsver-
trags widersprechendes Handeln oder
Unterlassen verursacht haben, es sei
denn, sie trifft kein Verschulden.

§ 2. Ein Mitglied der Geschdiftsfiihrung,
des Aufsichtsrats oder der Revisions-
kommission und der Liquidator mtissen
bei der Austibung ihrer Pflichten dieje-
nige Sorgfalt anwenden, die sich aus
dem beruflichen Charakter ihrer Tditig-
keit ergibt.”

Mit anderen Worten muss die einen
Schaden vortragende Gesellschaft, die
von ihrem Organvertreter Schadenser-
satz fordert, gemaéR der zitierten Vor-
schrift nachweisen, dass im konkreten
Falle die folgenden Voraussetzungen

erfillt wurden: 1 Piotr Rosik: Wigcej polis dla zarzadcow [Mehr

Policen fur Manager], Zeitschrift ,Parkiet”
[Parkett] v. 16.4.2011, S. 8.
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2 Geschéftszeichen Il CSK 118/08, abgedruckt in
Orzecznictwo Sadu Najwyzszego lzba Cywilna
[Rechtsprechung des Obersten Gerichtshofs
Senat fur Zivilrecht] 2009, Heft 9, S. 131,
Biuletin Sadu Najwyzszego [Bekanntmachungen
des Obersten Gerichtshofs] 2008, Heft 12 S. 8;
Monitor Prawniczy [Rechtsspiegel] 2009, Heft 10
S. 552 - 554.

3 Pawe! Blaszczyk: Koncepcja ,biznesowej oceny
sytuacji” na tle prawa polskiego [Das Konzept
der ,Business Judgment Rule" im Blickpunkt des
polnischen Rechts], Panstwo i Prawo 3/2012,

S. 75; Stanistaw Sottysiriski: tad korporacyjny w
Swietle lekcji kryzysu [Corporate Governance im
Licht der Lektion der Finanzkrise], Kwartalnik
Prawa Prywatnego 1/2011, S. 55, Adam
Opalski/Krzysztof Oplustil: Niedochowanie
nalezytej starannosci jako przesfanka
odpowiedzialnosci cywilnoprawnej zarzadcow
spdlek kapitatowych [Nichtbeachtung der Sorg-
faltspflichten als Voraussetzung fur die zivil-
rechtliche Haftung von Organvertretern],
Przeglad Prawa Handlowego 3/2013, S. 11.
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* das Handeln bzw. Unterlassen des
Organvertreters stand im Wider-
spruch zum geltenden Recht oder
den Bestimmungen des Gesell-
schaftsvertrags;

¢ die Gesellschaft hat einen Schaden
erlitten;

« zwischen dem Handeln bzw. Unter-
lassen des Organvertreters und
dem bei der Gesellschaft eingetrete-
nen Schaden besteht ein addquater
Kausalzusammenhang.

Die Gesellschaft muss allerdings nicht
das Verschulden des Organvertreters
nachweisen, sondern die Beweislast
fur die Einhaltung der erforderlichen
Sorgfalt obliegt dem beklagten Organ-
vertreter, der sich durch erfolgreiches
Flihren dieses Beweises von seiner Haf-
tung befreien kann. Das Gebot der Ein-
haltung derjenigen Sorgfalt, die sich
aus dem beruflichen Charakter der
Tatigkeit des Organvertreters ergibt, ist
jeweils in Art. 293 § 2 sowie Art. 483

§ 2 des Gesetzbuchs der Handels-
gesellschaften kodifiziert.

In seiner Entscheidung vom 24. Septem-
ber 20082 hat der Oberste Gerichtshof
ausgefuihrt, dass Art. 293 des Cesetz-
buchs der Handelsgesellschaften keine
selbststandige Grundlage fur die Haf-
tung der in dieser Vorschrift genann-
ten Personen darstelle, sondern viel-
mehr das Haftungsregime der
vertraglichen Schadenshaftung, wie
sie in Art. 471 des Zivilgesetzbuchs
ausgestaltet ist, vervollstandige. Dem-
zufolge gestalten sich die Haftungsvor-
aussetzungen bei der Organhaftung
ebenso wie die der Haftung fiir die
Nichterfllung von Verbindlichkeiten
gem. Art. 471 des Zivilgesetzbuchs
und der hierzu entwickelten Recht-
sprechung. Diese Vorschrift lautet in
deutscher Ubersetzung:

,,Der Schuldner ist zum Ersatz des Scha-
dens verpflichtet, der aus der Nichterfiil-
lung oder Schlechterfiillung seiner Ver-
bindlichkeit resultiert, es sei denn, die
Nichterftillung oder Schlechterfiiliung
ist Folge von Umstdinden, fiir die der
Schuldner nicht einzustehen hat.“

Die Gesellschaft muss demnach einen
Schaden sowie die Nichterfiillung oder
Schiechterfiillung der Verpflichtungen
des Organs infolge der Verletzung von
gesetzlichen Vorschriften oder Bestim-
mungen des Gesellschaftsvertrags und
den adédquaten Kausalzusammenhang
zwischen Handeln bzw. Unterlassen
des Organs und dem eingetretenen
Schaden nachweisen. Das beklagte
Mitglied des Organs hingegen kann
sich von der Haftung befreien, sofern
es nachweist, dass es kein Verschulden
trifft, da es bei Ausfiihrung seiner
organschaftlichen Verpflichtungen die
im Verkehr erforderliche bzw. die sich
aus dem beruflichen Charakter seiner
Tatigkeit ergebende Sorgfalt hat wal-
ten lassen.

Die hochstrichterliche Rechtsprechung
setzt den Mallstab der Beachtung der
Sorgfaltspflichten der fir das Organ
handelnden Person sehr hoch an und
begrenzt die Méglichkeiten der Exkul-
pation durch das Organ. Der Versuch
der Exkulpation durch den Nachweis
des Geschaftsflhrers bzw. Vorstands,
er habe lediglich die in Gesellschafter-
beschliissen erteilten Weisungen fiir
die Gesellschaft erfiillt, scheitert regel-
maRig mit dem Hinweis, dass der Organ-
vertreter nicht unreflektiert Gesellschaf-
terbeschliisse umsetzen darf, sondern
aufgrund seiner Fachkenntnisse und
seiner die Gesellschaft leitenden Funk-
tion entsprechende Korrekturen im
Rahmen seiner Sorgfaltspflichten zwin-
gend vorzunehmen hat.

3 Fehlen einer ,,Business jJudgment
Rule” im polnischen Recht

Das aus dem anglo-amerikanischen
Rechtskreis stammende Prinzip der
Eingehung eines begriindeten Ge-
schiftsrisikos, das mit dem Stichwort
»Business Judgment Rule” bezeichnet
wird und ebenfalls im deutschen
Rechtskreis bekannt ist und sogar in

§ 93 Aktiengesetz seinen Ausdruck
gefunden hat, ist im polnischen Rechts-
kreis nicht normiert und wird ebenfalls
nicht von der Rechtsprechung entwi-
ckelt. Fur die Anwendung dieses Prin-
zips im polnischen Recht sprechen sich
in der polnischen Doktrin in letzter Zeit
immer mehr Stimmen aus.?



Nach diesem Prinzip greift die Haftung
der Organvertreter nicht, wenn beim
Treffen einer konkreten strategischen
Entscheidung die Organvertreter
durch den Geschiftsverkehr festge-
setzte Standards im Bereich ihrer Sorg-
faltspflichten und Loyalitat gegentiber
der Gesellschaft eingehalten haben, so
dass das Gericht keine Bewertung der
Entscheidung des Organvertreters vor-
nimmt, sondern risikobehaftete Ent-
scheidungen im Geschéftsverkehr dem
Organvertreter selbst Uberldsst und in
diese Sphére nicht priifend eingreift.

Derzeit ist in der polnischen Rechtspre-
chung zu beobachten, dass der hohe
Grad des Risikos, mit dem Entschei-
dungen der Organvertreter beim Fiih-
ren der Geschéfte der Gesellschaft i. d.
Regel behaftet sind, von den Gerichten
nicht naher beleuchtet wird, sondern
sich die Gerichte im Rahmen der Ent-
scheidungsfindung regelmaliig auf
das absolute Gebot des rechtmaRigen
und gesetzeskonformen Handelns der
Organvertreter zuriickziehen und die-
sen keinerlei Freiraum fur das Einge-
hen des im jeweiligen Geschéftsbe-
reich vorhandenen Risikos einraumen.

Klagen der Gesellschaft auf Schadens-
ersatz gegen ihre Organvertreter hauf-
ten sich in Polen erstmals nach der
Finanzkrise 2007/2008 im Zusammen-
hang mit durch die Geschaftsfiihrer
bzw. Vorstande fiir ihre Gesellschaften
getatigten Devisenoptionsgeschiften,
bei denen immense Verluste fur die
Gesellschaften zu verzeichnen waren.
Die Gerichte konzentrieren sich in
ihren Entscheidungen auf das Gebot
der Einhaltung der im Geschéftsver-
kehr erforderlichen Sorgfalt durch

die Organvertreter, wie dies in den
besprochenen Vorschriften der Art. 293
bzw. Art. 483 des Gesetzbuchs der
Handelsgesellschaften und Art. 471 des
Zivilgesetzbuchs geregelt ist, was zu
dulert restriktiven Ergebnissen fiihrt.

4 Fazit

In den letzten Jahren ist eine Zunahme
von Schadensersatzklagen von poini-
schen Handelsgesellschaften gegen
ihre Geschéftsfithrer bzw. Vorstinde
zu verzeichnen. Ebenfalls ist eine
Zunahme des Abschlusses von D&O-

Versicherungen von polnischen Han-
delsgesellschaften zugunsten ihrer
Organvertreter zu beobachten.

Schadensersatzklagen seitens der
Gesellschaft werden auf alle im polni-
schen Recht zur Verfligung stehenden
Anspruchsgrundlagen gestiitzt. Das
polnische Recht sieht keinen Haftungs-
ausschluss fuir Organvertreter nach
dem Prinzip einer ,,Business Judgment
Rule” fur erlaubtes Geschaftsrisiko vor,
so dass die Gerichte den Verschuldens-
malstab von Geschiftsfiihrern bzw.
Vorstanden regelméaRig sehr hoch an-
setzen und der Versuch einer Exkulpie-
rung durch die beklagten Geschafts-
fihrer bzw. Vorstande haufig scheitert.

In der Praxis ist zu beobachten, dass
unter Zustimmung der D&O-Versiche-
rer eine Vielzahl der anhdngigen Ver-
fahren mit einem Vergleich zwischen
den Parteien beendet wird.
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